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ic im 20.und 21.Jahrhundert einen Héhenwettbewerb der Biirobau-
ten, so gab es im 14. und 15. Jahrhundert einen der Glockentiirme.
Anders als jener wurde er hauptsichlich im stidlichen Mitteleuro-
pa ausgetragen (wihrend man sich anderswo vielleicht auf den Bau
prichtiger Kirchenfassaden verlegte). Doch ganz wie bei den Wol-
kenkratzern ist es nicht leicht, die Triebkrifte dahinter — die pragma-
tischen und die idealistischen — wirklich zu bestimmen.

Das Medium kam mit dem Freiburger Miinsterturm in
die Welt: regionaltypisch oberrheinisch ein vor die Kirche gestellter Einzelturm von aller-
dings 116 Meter Hohe und neuartiger Gestalt (Ab. 1). Uber einem unspektakuliren qua-
dratischen Unterbau, der auch einem schlichteren Aufsatz dienen kénnte, erhebt sich frei
und allseitig in Fenstern gedffnet ein Achteck, das ein durchbro-
chener Helm krént. Durchlissig fiir Wind und Regen steht der ~ Michael Viktor Schwarz

prichtige Steinkifig fiir eine Bauweise, die unter minimalem .
Einsatz von Kraft und Werkstoff maximale Hohe erreicht. Die HOCh hlnaus
vielgelobte Eleganz des Turms verdankt sich dsthetischen und Gotische Tirme
okonomischen Uberlegungen zugleich. Die Bauausfithrung, die im Wetthewerb

bis in die 1340er Jahre dauerte, 16ste ein Biindel von Problemen,

mit denen sich die Erbauer gotischer Tiirme schon lange befass-

ten. Das Ganze liuft auf die Frage hinaus: Lisst sich filigrane Erscheinung, Standard ge-
worden durch Bauten wie die Sainte-Chapelle in Paris, mit grofer Héhe und mit der fiir
die Last eines blitzschlagsicheren steinernen Helmkegels notigen Festigkeit verbinden?
Ein eher herkémmlicher Ansatz war, das Filigran an den Teilen unter dem Helm zuriick-
zunehmen, d.h. ein halb-filigranes Achteck mit ebensolchen Stiitzbauten zu umgeben — so
ging man an den Tiirmen der Kirche Saint-Nicaise in Reims vor. Ein anderer Ansatz zielte
auf die Gestalt des Helms und darauf, dort Gewicht zu sparen — so im Plan B fiir den West-
bau des Strafburger Miinsters: Hier war als Turmabschluss ein flacher Kegelstumpf mit
einer immateriell schlanken Laterne geplant (A44. 2). Eine weitere Losung sah den Einsatz
von Eisen vor: Ein eisernes Geriist steift den extrem leicht gebauten Vierungsturm der
Kathedrale von Salisbury aus. In die Vollendungsjahre des Freiburger Turms fiel Giottos
Planung fiir den Campanile in Florenz. Der als Kopie tiberlieferte Riss zeigt cine kombi-
nierte Strategie (45b. 3). Voluminése Helmrippen deuten auf Leichtbauweise beim Helm-
kegel: Streben mit dazwischengesetzten diinnen Platten. Von hier ist es gedanklich nicht
weit zu den durchbrochenen Platten des Freiburger Helms. Daneben gibt es Stangen, die
aus dem MafBwerk der Fenster auf den Abseiten des Achteckbaus kommen. Vielleicht be-
zichen sie sich auf ein Geriist im Inneren wie das fir Salisbury entwickelte. Aufen zielen
sie auf die Fialtiirme und suchen Schub aus dem Helm oder dessen eisernem Innenleben
auf diese Bauteile zu leiten.

Wenn dies dilettantisch wirkt, so wird daran vor allem deutlich, wie sehr Frei-
burg ein Durchbruch ist. Der beriihmte Mafiwerkhelm steht dafiir nur als das sichtbarste
Zeichen. Unsichtbar bleibt das dort verbaute Eisen, das weder fiir Aussteifung im Inneren
sorgt, noch Last nach auflen abtragen will (was nicht hitte funktionieren kénnen), son-
dern als Ringanker in die Steinsubstanz des Helms eingelegt ist und den Horizontaldruck
des Hohlkegels neutralisiert. Hinzu kommt wieder sichtbar ein Drittes: Der Helm setzt
auf der Innenkante der Mauerschale des Oktogons auf, statt wie bis dahin iiblich auflen.
Um den Helmfufl herum ist Platz fiir einen Laufgang. Und statt in den Helmfuf einzu-
schneiden, enden die Fenster des Oktogons einige Quaderlagen unter dem Umgang. Der
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We choose to go to the moon in this decade and do the other things, not
because they are easy, but because they are bard, because that goal will
serve to organize and measure the best of our energies and skills, because
that challenge is one that we are willing to accept, one we are unwilling
2o postpone, and one which we intend to win, and the others, too.
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druckabsorbierende Effekt dieses massigen Steinrings war allerdings grundsitzlich ver-
zichtbar, als der Helm die Eisenarmierung erhielt. Auch daran zeigt sich, wie die Probleme
wihrend des Baus erst nach und nach geldst wurden.

Der Wettbewerb der Tiirme im eigentlichen Sinn kam dann zwischen Prag und
Wien in Gang; fraglich ist nur, welche Bauhiitte ihn anstief. Jener Stephansturm, zu dem
Rudolf der Stifter 1359 den Grundstein gelegt hat, muss nicht als ein Riese von Freiburger
Dimension gedacht gewesen sein (sizhe Beitrag B. Schedl, Baugeschichte). Wahrscheinlicher ist
ein Projekt fiir ein flankierendes Turmpaar im Mafistab der dlteren Westtiirme. Sicher sind
Planung und Bau eines Giganten erst ab ca. 1380. Der Prager Domturm dagegen wurde als
Teil der Stidfassade zuverlissig vor 1367 begonnen. 1419 war der Quadratbau weitgehend
vollendet (A5b. 4). Dass Peter Parler ein Oktogon mit Steinhelm folgen lassen wollte, ist un-
bewiesen, aber schon mangels Alternative plausibel. Auch bereiten die Eckpfeiler freiste-
hende Fialtiirme vor, die das Oktogon flankiert hitten (wie im Stra8burger Riss B und von
Giotto geplant, sowie in Freiburg und spiiter in Wien ausgefiihrt). Nimmt man mit Blick auf
andere Projekte an, jene 55 Meter, die der Quadratbau (ohne den neuzeitlichen Aufsatz)
erreicht, markierten rund die Hilfte der Gesamthéhe, so wire ein Turm von Freiburger
Format herausgekommen.

Wiihrend in Prag die Arbeit zum Erliegen kam, zog Wien mit hohem Tempo vor-
bei. 1433 kam es unter dem Architekten Hans Prachatitz zur Vollendung eines 136 Meter
hohen Turms (siche Beitrag §. . Biker). In manchem reproduziert er den Freiburger; das
gilt etwa fiir die zentrale Rolle des Baueisens. In vielem folgt er ihm aber auch nicht. An-
ders als in Freiburg, doch wie in Prag, sind die quadratischen Geschosse reich gegliedert.
Der dsthetische Anspruch des Oberbaus wird auf den Unterbau iibertragen und das Bild
vereinheitlicht. Mehr noch: Letztlich als Resultat eines Planwechsels auf halber Hohe des
Quadratbaus (wohl unter dem Baumeister Peter Prachatitz um 1407) verschleift sich die
Gesamterscheinung des Turms zu der einer tannenschlanken Pyramide. Damals waren ne-
ben dem Prager auch die Tiirme in Ulm und Strafburg schon im Bau, ja die StraRburger
mauerten bereits mit grofem Tempo ihr raketenschlankes Oktogon auf. Vielleicht sah man
in der Reduktion des Grundrisses eine Moglichkeit,
den Gewinn an Héhe zu beschleunigen. Jedenfalls
kam es zu einer dsthetischen Dynamisierung des
Turms. Der Wiener als einziger nimmt gleichsam
schon am Quadratbau Anlauf in den Himmel. Wie
in Freiburg sollen Oktogon und Helm filigran und
reich erscheinen, doch statt aufgeldst wird die nun
auf enger Grundfliche zusammengeschobene Mau-
ermasse verblendet. Symptomatisch ist, dass am
Achteck nur die Hauptseiten Fenster besitzen. Die
geschlossenen Abseiten verschwinden hinter den
Fialtirmen. Gewdlbe auf halber Hohe des Oktogons und zwischen Oktogon und Helm
dienen der Aussteifung der Mauerrdhre. Von aulen ist der Effekt skulptural und hat mit ei-
nem Kifig nichts zu tun. Trotzdem sprechen Mafwerkhelm und Laufgang explizit von der
Vorbildlichkeit des Freiburger Turms — der nadelspitze Umriss und der Wimperg-Dekor
des Helms aber zugleich von Originalitit. )

Kaum ein Jahrzehnt nach dem Start des Wiener Projekts wurde auch der Pfarr-
kirche in Ulm ein Riesenturm verordnet. Bis ins 16. Jahrhundert konnte man nicht mehr als
den nach Prager Vorbild reich dekorierten quadratischen Block fertigstellen (ca. 65 Meter).
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Florenz,

Museo dell’Opera del Duomo,
Plan des Campanile in Florenz
(Detail)
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Prag,
St. Veit, Stdturm
1419: Hohe 99 Meter
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Umzeichnung nach Riss A des
Ulmer Stadtarchivs fiir den
Ulmer Miinsterturm,

16, Jh.: Hohe 65 Meter

19. Jh.: Hohe 161 Meter
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Straflburg,
Obergeschosse des Miinsterturms
15. Jh.: HGhe 142 m

Frankfurt,
Oktogon und Helm des Pfarrturms
Anf. 16. Jh.: Hohe 95 Meter

57

8

Bath {England),
Kathedrale, Wendeltreppe an der
Westfassade
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Das 19. Jahrhundert hat den Bau dann weitergefiihrt. Mit etwas weniger als den damals
erreichten 161 Metern hatte sich der Griindungsarchitekt Ulrich von Ensingen zufrieden
geben wollen. Zu den bezeichnenden Elementen seines Plans, der als Riss erhalten ist, ge-
hort das verdoppelte Achteck (Abb. 5). Vielleicht greift dies die Wiener Losung mit dem
Zwischengewdlbe im Oktogon auf, die damals jedoch allenfalls projektiert gewesen sein
kann: Jedenfalls ist, anders als in Wien die Zweigeschossigkeit in Ulm nicht Behelf, son-
dern dazu da, den Freiburg erheblich iiberbietenden MafRstab ablesbar zu machen. Ebenso
charakteristisch fiir den Plan sind die Zweischaligkeit der Oktogone und die Vierergrup-
pen von skelettierten Wendeltreppen, welche die Achtecke an den Abseiten begleiten und
iiber deren Aulenschalen stiitzen. Dies erinnert an Freiburg vorausgehende Ldsungen
wie Saint-Nicaise, wo an das Oktogon gelehnte Bauten den Horizontaldruck des Helms
aufnehmen. Es war wohl auch der Einsatz der Treppen, der in der Ulmer Planung allsei-
tig gesffnete und durchsichtige Achtecke zur realistischen Option werden lie — nunmehr
aber in der Form von je zwei ineinander gestellten Steinkifigen von unterschiedlicher In-
strumentierung.

Insgesamt vermeidet Ulrichs Konzept trotz weiter gesteigerter Héhe die Wen-
dung vom filigranen Turm (Freiburg) zum skulpturalen (Wien). Was in Ulm entstehen
sollte, war eine Art rdumlich verschrinktes und verstrebtes (d.h. stabilisiertes) Filigran.
Zugleich setzte der Architekt eine rigide Geschossgliederung durch — rigide nicht nur im
Vergleich mit Wien, sondern auch mit Freiburg. Dort verschleiert die sog. Sterngalerie die
Grenze zwischen Vier- und Achtort, wobei die Kritiker nie Einigkeit erzielten, ob man es
mit einem geistreichen Motiv oder dem Symptom eines Planwechsels zu tun hat. Wo der
Wiener Turm mit inkommensurabler Héhenentwicklung argumentiert, hitte der Ulmer
quantifizierend geantwortet.

Schon 1399 wurde Ulrich nach StrafSburg berufen und betreute nun den Bau
zweier Riesentiirme, wobei das zweite Projekt aufgrund geringeren Volumens (s. %) in ab-
sehbarer Zeit auch vollendbar war. Als der Architekt eintraf, war die Miinsterfassade nach
mehreren Planwechseln eine gewaltige Scheibe: Auf dem Unterteil aus dem 13. Jahrhun-
dert (das teils Plan B folgte) saflen zwei Turmstiimpfe mit einem dazwischengebauten
Glockenhaus. Fiir den linken Stumpf entwarf und errichtete Ulrich ein Oktogon in der Art
seines Ulmer Plans: zweigeschossig, rundum gedffnet und von filigranen Wendeltreppen
begleitet (Abb. 6). Die Diskrepanz zwischen dem sehr hohen unteren und dem niedrigen
oberen Geschoss und die durchlaufenden Treppen dynamisieren den Eindruck. Auf diese
Struktur, deren Errichtung wenig mehr als zwei Jahrzehnte in Anspruch nahm, setzte dann
Johannes Hiiltz statt des von Ulrich vorgesehenen »Freiburger« Helms eine sehr eigen-
willige Spitze: einen Kegelstumpf, auf den er, etwas vereinfacht gesagt, 73 kommunizieren-
de Wendeltreppenfragmente stapelte.

War der Wiener Turm zunichst an allen anderen, auch an Straburg, vorbeigezo-
gen und fiir einige Jahre der hochste gewesen, so fiel mit 142 Metern der Rekord 1439 dem
Straburger zu - oder er holte den Wiener in diesem Jahr immerhin ein: Der pfeilerartige
Aufsatz, mit dem die letzten Meter bestritten werden, kénnte auch nachtriglich hinzuge-
fiigt oder abgeiindert worden sein, wie der eilig hochgezogene Bau iiberhaupt einer kom-
plettierenden Uberarbeitung bedurfte. Bis heute fehlt noch das Gewdlbe zwischen den Ok-
togongeschossen. Zu beachten sind der spite Einstieg der Elsésser in den Wettbewerb und
die Startvorteile. Beim Bau des Glockenhauses in den siebziger und/oder achtziger Jahren
des 14. Jahrhunderts hatten sie einem reprisentativen Turm noch explizit entsagt. Doch
wurde damals ein Niveau der Fassade erreicht, von wo aus mit einem relativ bescheidenen
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Aufbau - einer schlanken und 4sthetisch zugespitzten Variante der Ulmer Obergeschosse
—extreme Héhe zu gewinnen war. In Prag, Wien und Ulm startete man von Bodenniveau,
in Straburg wenige Jahre verzogert von Glockenhaushéhe —und gewann.,
Allerdings ging es nicht grundsitzlich nur um Héhe, zumal die Mafe eines
Turms vor Ort kaum einschitzbar sind. Der Frankfurter Domturm, eigentlich Pfarrturm,
erreicht gerade 95 Meter. Er reagiert weniger auf die Hohe als auf die Gestalt des Freibur-
ger Turms. Der Grundstein wurde 1415 zu einer Zeit gelegt, als alle vier Giganten im Bau
waren und Wien vorn lag. Das schlichte Untergeschoss, die kunstvolle Uberleitung vom
Vier- zum Achtort und das rundum offene Oktogon folgen dem Freiburger Modell (4545. 7).
Indes weichen die Fialen ab: grofier und mit dem Oktogon verstrebt. So wird ein riskan-
ter Aspekt der Freiburger Losung bereinigt. Spektakulir anders tritt der Helm auf: Uber
kuppelartigem Ansatz erhebt sich eine Laterne mit hoher Spitze. Der »eigenthiimlichen
Form wegen glaubte man darin eine Anspielung auf die Kaiserkrone finden zu diirfenx,
so hért man aus dem Frankfurt des 19. Jahrhunderts (Rémer-Biichner) — schlieflich war
Sankt Bartholomius nicht nur Stifts- und Pfarrkirche, sondern auch Wahl- und seit 1562
Kronungskirche der romisch-deutschen Kaiser. Jedoch taugen allenfalls spite Versionen
der Reichskrone zum Vergleich mit der Pseudo-Kuppel hinter Wimpergen. Tatsichlich
lehnt sich die Losung an den Turmhelm auf dem Straburger Plan B an (454, 2). Dass der
Kegelstumpf in Frankfurt gebogen ist, hat dsthetische und technische Vorteile. Unter ande-
rem wurde es leichter, den Laufgang, Leitmotiv der Freiburg-Rezeption, zu iibernehmen.
Madern Gerthener, der Architekt, war nach Ulrich von Ensingens Tod 1419 als
Gutachter nach Straburg gerufen worden. Sicher hat er die dortigen Pline durchgese-
hen und auch Riss B studiert. Im Ubrigen kommen in dem aus Straburg iiberlieferten
Planmaterial des 15, Jahrhunderts noch andere Lésungen fiir Helme mit Laternen vor, die
Riss B aufgreifen. Hier zeichnet sich ein Originalititswettbewerb der Turmbekrénungen
ab: Kaum war klar, dass es in Wien auf eine steile Variante des Freiburger Kegels hinauslief,
wurden anderswo Alternativen gesichtet und Varianten formuliert — besonders radikal in
Straffburg und Frankfurt.
Man kdnnte weitere Bauten des 15. und frithen 16. Jahrhunderts anfiihren, deren
Gestalt sich von Freiburg her definiert und die den Wettbewerb der Turmriesen in loka-
len Zusammenhingen reflektierten: E8lingen, Bern, Thann, Meisenheim, Heilbronn (ein
Bau in Renaissance-Formen), Landshut (um auch einen Ziegelbau zu nennen)... Ganz zu
schweigen vom Turmbau-Boom in den Niederlanden. Als Initiatoren all dieser Monumen-
te werden heute — wenn nicht mit zwingenden Griinden wie in Prag und Wien (auch) die
Landesherren — die Stidte und Biirgerschaften genannt. In den gesellschaftspolitisch so
bewegten wie geschichtsphilosophisch festgelegten siebziger Jahren lie sich das so zu-
spitzen: »Die alles iiberragenden Einzeltiirme« seien »Zeichen der Befreiung der Stadt
aus geistlicher Herrschaft« (Beck Kunst 1975). Wie die Botschaft der Wolkenkratzer, so
wire die der Tiirme eine sikulare und spiegelte biirgerliche (bzw. patrizische bzw. kapita-
listische) Interessen. In der Tat waren die Biirger in die meisten der hier angefiihrten Un-
ternehmungen involviert. Ohne Biirger, als eine Unternehmung des Kaisers, der zugleich
Landesherr war, sowie der Ecclesia Pragensis, vertreten durch Erzbischof und Domkapi-
tel, entstand von den Riesentiirmen nur der Prager — und scheiterte. Der Wiener Turm-
bau gliickte im Zusammenwirken von Landesherr und Biirgerschaft bei geistlichen Insti-
tuten, die vom Landesherrn abhingen (siehe Beitrag M. Kronberger). Die Grundsteinlegung
in Frankfurt feierten Bartholomiusstift und reichsstidtische Biirgerschaft gemeinsam.
Wihrend des Bauvorgangs mussten sich dann die Biirgerschaft, die das Gros der Mittel
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aufbrachte, und das Stift, dem die Kirche gehérte, zusammenraufen; iiber Jahrzehnte konn-
te aber immer wieder Einigkeit erzielt werden. Reine Biirgerprojekte sind die der Reichs-
stidte Ulm und Straburg. Der letztere Turm krénte zwar eine Bischofskirche, aber der
Bischof war entmachtet (mit Hilfe der Stadtpatronin Maria, wie die StraRburger glaubten)
—und zwar nicht nur als Landesherr, sondern selbst als Hausherr seiner Kathedrale.

Ein Holzschnitt, den der Stralburger Verleger Johann Griininger fiir eine geist-
liche Schrift des Stra8burger Kanzlers Sebastian Brant anfertigen lief}, setzt den Strafibur-
ger Turm in einen beredten Kontext, der fiir das Verstindnis der anderen kaum irrelevant
ist (Abb. 9). Uber einer endzeitlichen Weltlandschaft mit Stra8burg schwebt im Strahlen-
kranz die Muttergottes. Dabei stellt der zentral positionierte Miinsterturm den Kontakt
zwischen der Stadt und ihrer Schutzherrin her. Es fillt auch auf, wie klar die Wendeltrep-
pen des Ulrich von Ensingen und Johannes Hiiltz im Bild erscheinen.In der Tat machen es
die dysfunktionale Hiufung und visuelle Dominanz des Treppenmotivs nicht leicht, einen
semantischen Effekt abzuweisen. Semantisiert sind die Wendeltreppen an der Fassade der
Kathedrale von Bath (England) aus dem spiten 15. Jahrhundert: Dem Gesicht des Jakob
folgend (Gen. 28, 12) wurden sie als Himmelsleitern mit hinauf- und hinabsteigenden En-
geln dekoriert (4bb. 8). Ein spirituelles Verstindnis, das von der Idee einer Himmelsleiter
mit Maria oder ihrem Kind als Zielperson ausgeht, mag also in Ulrichs Turmkonzepten
fiir Strafburg und Ulm wirklich angelegt sein. Aufschlussreich ist auch das Ringen um die
rechte Turmbekrénung in Straburg: Bis zur Reformation folgten aufeinander ein Kreuz,
eine Madonna, schlieflich ein Hostienkelch.

Der Wettbewerb der Tiirme war sicher nicht allein von politisch-6konomischen
Ideen getrieben. Wer ihn verstehen will, muss auch das Konzept des guten oder gottge-
filligen Werks beriicksichtigen und die enge Beziehung zwischen den mittelalterlichen
Stadtgesellschafien und den Stadtpatronen bedenken: ob Maria in Ulm und Strafiburg,
Stephanus in Wien oder in Frankfurt Bartholomius. So gesehen reprisentieren die Tirme
nicht bestimmte, in der Stadt bestehende Gruppen; es verhilt sich quasi umgekehrt. Die
Turmprojekte waren es, welche die Gruppen formierten: Es einte der Zweck, mit der Be-
reitstellung eines moglichst weit sichtbaren, prichtigen und kunstvollen Glockentrigers
ein Gott und den Heiligen gefilliges Werk zu tun, ebenso einte die extreme technische,
Skonomische und organisatorische Anstrengung des Turmbaus. Was die Turmprojekte
letztlich testeten, waren Wille und Fihigkeit der im Umfeld des Bauvorhabens prisenten
Institutionen, Gruppen und Individuen (Kleriker und Laien), gemeinsam in den Dienst
spiritueller Ziele zu treten. Zu dieser Feststellung passt es, wenn, sobald der eine Turm
vollendet ist, ein anderer begonnen wird — so geschehen in Wien mit der Grundstein-
legung des Nordturms.
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Schlussbild aus:
Sebastian Brant,
Der Heiligen Leben,
StralBburg 1502
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